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L’importance des petits mots
et la langue de nos écrivains

par Jean-Marie Laurence,

N. B. — L'article que nous publions a été présenté auz auditeurs de Radio-
Canada sous la rubrique « Notre francais sur le vif » lo 7 aoril 1951.

Ecole normale Jacques-Cartier, Montréal.

OUS disions donc, le mois dernier, que
le style de Harry Bernard se distingue
par la densité de la phrase, Suppres-

sion des ligatures, ellipse, inversion, inter-
calation de propositions participes, voild
qui caractérise la syntaxe de Bernard.
Rappelez-vous les exemples que nous avons
empruntés au dernier roman de l'auteur,
Les jours sont longs. ¢ J'ai vécu autrefois
dans la forét, pendant plusieurs années,
Une sorte d'exil, mais voulu. Vie rude
qui me séparait des miens, d’habitudes,
d'esclavages citadins ». Notez les ellipses:
€ Une sorte d'exil, mais voulu. .Vie rude qui
me séparait des miens, d’habitudes, d'escla-
vages cifadins ». Notez les ellipses, et la
virgule qui isole si souvent, dans Bernard,
la fin de la phrase. « Adutant s’amuser un
brin, avant ls labeur des mois Q venir.—
Toujours est-il qu'il lui tendit la main, d’un
geste raide.— Les femmes sont plus subtiles
que nous, plus subtiles et rusées.— Je sus
sans plus tarder que mon hite ne tenait pas
plus d'un lidore que d'un écureuil, ou d'un
rat d'eau.— Quant d la mére, elle cueillait
dans le jardin les dernidres tomates vertes,
pour ses marinades. » Parmi ces virgules,
certaines ne s'imposent pas. On pourrait
méme critiquer celles qui précédent un
complément indirect ou circonstanciel :
« Autant g’amuser un brin, avant le labeur
des mois d venir.— Elle cueillait dans ls
jardin les dernidres tomates vertes, pour ses
marinades ». Mais je ne les critique pas.
Elles indiquent seulement la tournure
d’esprit de l'auteur, son gofit pour le
rythme court, martelé, scandé, pour la
chute de phrase brusque.

Ellipse, virgule accentuant la chute des
phrases, deux procédés qui tendent & la
concision, & la fermeté. -

Souvent méme, on rencontre une virgule
ol I'on attendrait la conjonction ct: « Js
regagnai ma cabane, me jetai sur le lit,
m’endormit.— J'allumai le poéle, apprétai
deuz truites de la veille.— Je laissai glisser
le canot, tenant 'aviron en l'air, mais il nous
entendit ou nous sentil, disparul dans un tas
de branches.— Il jouissait d'une répulation
peu ordinaire de chasseur. Il lo savail, en
élait fier.— Je repris ma place auprés des
autres, continuai jusqu'au soir mon appren-
tissage des boucheries campdgnardes.— Je
n'en savais rien, n'avais pas essayé de le
savoir. »

L'ellipse de je, du il et du elle est d’ail-
leurs presque constante chez Dernard.
Et voici I'ellipse du a1 «Je passai la matinée
a regarder, fldner, perdre mon lemps.— A
Uentendre, le voir agir, tout était normal
autour de lui ». Cette dernidre ellipse est
bien forcée, sinon incorrecte.

On voit nettement que le grand souci
stylistique de Bernard, c’est la concision,
la briéveté, le rythme ferme et rapide.
On dirait qu’il veut donner & chaque phrase

=l’allure d’une formule, le caractire définitif

d’une devise lapidaire. Cela plalt parfois;
mais 4 la longue, cela fatigue aussi. Le
lecteur impute d’abord cette fatigue & la
surabondance des détails et aux nombreuses
descriptions que l'auteur introduit i tout
moment dans son intrigue, sans doute pour
créer 'atmosphére, pour peindre certains
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aspects de la vie canadienne: vie des chan-
tiers, vie des chasseurs, vie des bois. Et je
crois bien que I'unité du roman patit quel-
que peu de ces bonnes intentions. Mais
I'impression de surcharge, de dispersion,
est certainement accentuée par le style.
La phrase presque uniformément courte,
dépouillée, au rythme monotone et un peu
rude, ne s’accorde pas toujours au caractére
des thémes traités. On dirait que Bernard
prend trop & la lettre les manuels de stylis-
tique. Il manque & son style la souplesse,
I'abandon, cette grice de la vie qui déborde
les traités sur I'art d’écrire.

Au risque de scandaliser les puristes de
la stricte observance, j'affirme ma préfé-
rence pour une syntaxe et un style vivants,
humains, fat-ce parfois au détriment de la
rigueur normative. Bien entendu, I'idéal
sernit de concilier les deux qualités, mais
si 'une doit tenir la premiére place, je sou-
haite que ce soit la qualité artistique plutot
que la qualité technique.

1l est intéressant de comparer, de ce point
de vue, la syntaxe et le style de nos écri-
vains. La phrase de Ringuet par exemple,
trop surveillée peut-8tre, mais souple quand
méme; la phrase de Bernard, joliment ryth-
mée, mai§ trop uniformément bréve, trop
staccato si je puis dire; la phrase de Bertrand
Vae, moins correcte, moins claire, mais
fratche et spontanée. Je vous.assure que
nos auteurs peuvent alimenter d’excellentes
lecons de langue et de style. - (Il ne s'agit
pas, comme bien l'on pense, d’abandonner la
source toujours nécessaire des auleurs fran-
cais.)

Et n’allez pas dire que le style n’est qu'un
accessoire de I'art d’écrire. Je répéte que
grammaire, style et pensée sont substan-
tiellement unis. Ainsi, la syntaxe de Ber-
nard, sa construction phrastique, son sche-
me de phrase, si vous voulez, n’est pas sans
exercer une influence considérable sur sa
pensée. Sa hantise de la concision donne
4 son style, et partant & sa pensée, un
caractére un peu artificiel et tendu, uns
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Bernard réussit mieux dans la description
bréve et menue que dans l'analyse des sen-
timents. Tournure d'esprit? Tempéra-
ment? Sans doute. Mais je parierais
cent contre un que la discipline linguistique
et stylistique de Bernard ne favorise guére
la libération de ses puissances affectives ...

Bernard écrit bien, il a des pages char-
mantes, son livre est fort agréable. Mais
son parti pris de concision lui joue parfois
de mauvais tours et l'entralne aux abords
de l'incorrection. Ainsi, dans la phrase:
« Je songeai d disparaitre, ne m'y décidais
pas» (p. 63), Vellipse du sujet est criti-
quable, méme si I'on en trouve des exemples
dans Gide et Cie. I} semble plus naturel
aujourd’hui de répéter le sujet dans les
propositions coordonnées, quand on passe
d’un temps & un autre. & Je songeai d dis-
paraitre, ne m'y décidais pas » est certaine-
ment forcé. Il vaudrait mieux écrire: ¢ Je
songeai a disparaitre; je ne m’y déci-
dais pas ».

Saisissons l'occasion de répéter la régle

. moderne concernant la répétition du pronom

sujet. La reprise du sujet est ordinaire,
disent les grammairiens, quand on- passe
d’un temps & un autre: « Il ne l'a jamais vue
st belle, il a le ceur épanoui de joie». La
reprise est nécessaire quand on passe de la
négative i I'affirmative, sans conjonction
de coordination, dans des propositions qui
s'opposent 1'une & l'autre: « Il .ne ¥nenace
plus, il supplie . Et non pas: Il ne menace
plus, supplie. Les deux principes qui
msplrent cette régle sont: la clarté d'abord,
puis I'harmonie.

Le culte de la concision joue un autre
tour & Bernard. P. 81, on lit: &« Deuz se
disaient gargons et I'aultre, que la femme arec
lui élail sienne». Pour faire |'économie
d’un verbe, I'auteur commet un solécisme:
« Deuz se disaient gargons et 'autre, que la
femme aveo lui fail la sienne », c'est-d-dire:
... autre se disait (sous-entendu) que la
femme avec lui ait la siennen. C'est un
contresens. Il faudrait: « Deuz se disaient
gargons et l'autre prétendail que la femme
avec lui élait la sienne « La femme avec
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